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Preoti catolici in atentia Securitatii. Cazul Gheorghe Patrascu (1958 - 1989)

Instaurarea guvernului Groza, la 6 martie 1945, a avut drept consecintd
subordonarea treptatd a institutiilor statului, si in cele din urma a societdtii in ansamblul
ei, puterii comuniste. In aceste conditii, biserica nu putea s ramana in afara procesului de
comunizare, Tnsa complexitatea demografiei confesionale impunea atitudini diferentiate
pentru fiecare comunitate religioasa. Atitudinea regimului comunist fatd de culte a
evoluat 1n functie de ,,disponibilitatea” acestora spre cooperare cu puterea laica.

Biserica Catolica a reprezentat pentru regimul comunist o problema importanta,
intrucat avea o structura centralizatd, subordonata, atat din punct de vedere spiritual, cat
si canonic, Sfantului Scaun, considerat de comunisti drept un ,.centru al reactiunii
internationale”.' In cazul credinciosilor romano-catolici, regimul a urmarit inlocuirea
controlului de la Vatican cu cel de la Bucuresti, cultul avand de-a lungul perioadei
comuniste un statut de biserica tolerata, dar nerecunoscuta oficial, in care statul nu a putut
sa-si impund propria autoritate.” Cu toate acestea, ierarhii si clericii catolici nu au scdpat
de persecutiile autoritatilor comuniste, concretizate prin numeroase condamnari, ani lungi
de temnitd, urmate de o atenta supraveghere a Securitatii.

Acest demers doreste sd evidentieze cateva aspecte ale relatiei sinuoase dintre
preotul romano-catolic Gheorghe Patragscu si Securitate de-a lungul unei perioade de
peste 30 de ani. In acest interval, raporturile au cunoscut diverse etape, de la urmarirea
individuala (initiatd in luna octombrie 1958, in perioada domiciliului obligatoriu, sistata
in toamna anului 1964 si reluatd la inceputul anului 1972), s-a ajuns la utilizarea sa, in
cadrul actiunilor de ,,influentare pozitiva” a unor persoane importante de la Vatican in
vederea combaterii ,,actiunilor nationaliste si iredentiste maghiare” referitoare la ceangdii

din Moldova, desfasurate de Securitate in cursul anilor "80.

! Cristian Vasile, Intre Vatican si Kremlin. Biserica Greco-Catolica in timpul regimului comunist,
Bucuresti, Editura Curtea Veche, 2003, p. 21.

% Dennis Deletant, Teroarea comunistd in Romdnia. Gheorghiu-Dej si statul politienesc (1948-1965), lasi,
Polirom, 2001, p. 78.



Gheorghe Patrascu s-a nascut la 30 septembrie 1913, in satul Buruienesti, comuna
Doljesti din judetul Roman, actual Neamt. In anul 1926, a inceput Seminarul Teologic
din Halaucesti, si dupa finalizarea studiilor de Filozofie si Teologie, la 20 august 1932, a
terminat noviciatul. Dupa hirotonire (4 aprilie 1937) si absolvire (1938) a functionat ca
vicar parohial de Luizi-Calugara si profesor de Sfanta Scripturd si Drept Canonic in
seminarul local, timp de trei ani. A fost director al Seminarului Liceal Franciscan din
Hilaucesti. in 1947 a fost numit paroh la Luizi-Cilugira, manifestindu-si deschis
atitudinea ostila fatid de guvernul Groza. In aceste conditii nu e de mirare ci a intrat in
atentia Serviciilor de Informatii controlate de comunisti, iar rapoartele informative
ofereau numeroase exemple in acest sens: ,,Cu ocazia slujbelor religioase tinea predici
cetatenilor Indemnandu-i sa nu se supuna legilor R.P.R. La o astfel de predica tinutd in
comuna Luizi Calugara a instigat s1 indemnat credinciosii sa nu respecte legile si sd nu
citeasca brosuri politice, spunandu-le ca acestea le otravesc sufletul. De asemenea, le-a
spus cd numai Isus este regele credinciosilor si ca deci lui trebuie s i se supuna si Papei
de la Roma, despre care a addugat ci este singurul urmas al lui Dumnezeu”.® Datorita
atitudinii sale opozitioniste a fost arestat la 25 martie 1949. Retinut fard condamnare, a

fost depus in sediul securitatii din Bacdu,’ unde a fost anchetat® si torturat’. La 8 august

* Arhiva Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, (in continuare, ACNSAS), Fond I,
Dosar 109889, vol. 1, ff. 36-36v.

* Referitor la momentul arestarii sale se preciza: ,,Mentiondm cd la arestarea sus-numitului s-au intAmpinat
mari greutati, deoarece cetdtenii mai atagati bisericii au format garzi de aparare si ficeau de garda zi si
noapte in jurul bisericii si a casei parohiale”. (Ibidem).

> Gheorghe Pitrascu noteaza in memoriile sale: ,,Ajunsi la Bacdu, la Securitate, tovarisul maior, a chemat
imediat doi militieni, poruncindu-le sd-mi scoata sireturile de la bocanci si tot ce aveam prin buzunare, dar
m-a lasat cu reverenda pe mine, cu cingolul, coroana franciscana si capuciul. M-au dus prin intuneric si
bagat intr-o camerd forate mica unde pe tot cuprinsul era instalat un fel de pat comun din scanduri”.
(Gheorghe Patrascu, Zile de incercare si de har. Amintiri din inchisoare, Roman, 2002, pp. 11-12).

® Principalul aspect abordat in timpul anchetelor viza modul de organizare a garzilor de apérare: ,,Arestarile
de preoti Tmpreuna cu alte sicane facute Bisericii au fost cauza ca in randurile poporului a intrat teama ca
intr-o zi s-ar putea sd vind cu masina, noaptea si aresteze preotii. Pentru aceastd eventualitate, in unele sate,
din proprie initiativa credinciosii s-au organizat sa stea noaptea de paza pentru a fi treji cand preotul ar fi in
pericol sd fie arestat; atunci ei sa-1 apere cumva s-au mai ales sa-1 anunte sa se poatd ascunda. Toate acestea
s-au facut din propria initiativa a credinciosilor si nu la ordinul preotului. (...) Intrebat fiind cum a fost cu
garzile, am recunoscut cd 2-3 oameni au stat cateva nopti pe drum, veghind cd daca o masind a Securitatii
ar veni spre sat, imediat sd sune dintr-un corn si unul din cei mai apropiati de biserica sa vina in graba si sa
ne anunte pe noi preotii, spre a ne pune la adapost, sa nu fim arestati”. (Ibidem, pp. 20-21).

7 Jatd cum descrie preotul Gheorghe Patrascu torturile suferite in timpul anchetei: ,,Dupa cateva zile am fost
chemat din nou la anchetd, si de data aceasta am fost supus la unei torturi neasteptate si curioase. Mi s-au
legat la ambele urechi cate un fir electric ce pornea dintr-un fel de masind infernald. Cand aparatul
respectiv a fost pus In priza, am inceput sa fiu scuturat in toata fiinta, incat credeam cd mor. Dupa cateva
minute de zguduire, masina infernald a fost opritd. Nu murisem, eram constient de mine dar eram cu
sistemul nervos extrem de tulburat. (...) Au mai trecut cateva zile si am fost chemat din nou intr-o seara la



1949 a fost transferat la penitenciarul din Bacau®, fiind ridicat periodic pentru anchete
desfasurate la sediul Ministerul de Interne din Bucuresti. Dupa cateva luni petrecute la
Jilava (mai-iulie 1950)°, a fost depus la penitenciarul din Galati'’, in vederea asteptarii
procesului.

Judecat de Tribunalul Militar Galati, in cadrul unui lot de preoti si credinciosi
catolici a fost condamnat, prin Sentinta nr. 695/950, la 11 ani temnitd grea. Ulterior,
Curtea Militara de Casare si Justitie, prin Decizia nr. 3507/950, i-a redus pedeapsa la 9
ani temnitd grea pentru ,,activitate clandestina catolicd” Intrucat ,,a facut parte dintr-o
organizatie subversiva si a luat parte la sedinte”."

La 30 septembrie 1950 a fost depus la penitenciarul Galati'?, iar la 3 aprilie 1951 a
fost transferat la coloniile Poarta Alba" si Peninsula (1 mai 1951)."* O nota informativa

din 3 iunie 1951 a sursei ,,Jlonescu” relata faptul ca sora preotului Gheorghe Patrascu a

incercat sa-i duca fratelui sau, aflat la Canal, un pachet cu alimente si cateva obiecte de

anchetda. Mi s-a poruncit sa sed pe scaun, mi s-au legat cu o sfoara ambele picioare, apoi incovoindu-mi-le
spre spate mi s-a pus sub incheietura genunchilor un bat, care fiind atarnat cu amandoua capetele pe cate un
scaun, iar corpul fiind ldsat in jos, talpile veneau in sus, numai bune de a fi lovite. Patru securisti zdraveni
au luat o ranga de fier si ma loveau peste talpile picioarelor, fiecare aplicandu-mi cate 10-15 lovituri. Mi-au
poruncit s ma descalt de bocanci si ciorapi si in aceeasi pozitie m-au batut peste talpile goale cu o ranca de
cauciuc, aceste lovituri fiind §i mai puternice i mai greu de suportat. M-au batut astfel pana cand talpile mi
s-au umflat ca doud paini. In aceastd situatie, m-au ridicat si mi-au poruncit si fug in jurul camerei, ei
agsezandu-se pe la colturi si imi mai aplicau cite o lovitura fiecare”. (Ibidem, pp. 14-16).

¥ La inchisoarea din Bacau ,,aveam o portie de mancare, desi modesta si insuficientd, aveam ca paznici niste
militieni care fata de noi, politicii, se comportau mai cu respect decat fata de cei de drept comun”. (/bidem,
pp. 26-27).

° ,Am ramas in inchisoarea Jilava circa sase sdptimani. Regimul nostru, al celor tinuti de Securitatea in
depozit era destul de bland. Nu am fost terorizati acolo, aveam mancare modestd, ca de puscérie, dar
suficientd spre a ne tine zilele. (/bidem, p. 32).

' La penitenciarul din Galati au fost intAmpinati de ,,directorul inchisorii, un zbir de origine bulgireasca pe
nume [Petrache] Goiciu, care a tinut sa ne facd o predica mustrare pentru a ne intimida si a ne comporta
corect intre zidurile acestei institutii ce o conducea. Am fost asezati 8 persoane intr-o celula in care abia
incdpea culcati unul langa altul pe jos, ajungind cu capul intr-un perete, iar cu picioarele in celalalt”.
(Ibidem, p. 33).

' ACNSAS, Fond I, Dosar 109889, vol. 1, f. 103.

12 Perioada petrecutd la Galati era astfel evocatd: ,,Eram intr-un mare salon circa 80 de persoane. Cu
dormitul era mai greu, deoarece dormeam doi pe o rogojina si nu puteam sa ne odihnim decat pe o parte.
Ziua aveam posibilitatea sd ne intdlnim mai multi, sd discutdm, sa ne Indemnam, sa ne sfatuim si sa ne
rugam. Nu ni s-a aplicat nici un fel de pedeapsa corporald sau morala. Nu aveam drept de corespondentd cu
familia”. (Gheorghe Patrascu, Zile de har...., pp. 35-36).

3 In amintirile sale, preotul Gheorghe Pitrascu nota: ,,Poarta Albid era o mare colonie de detinuti
condamnati sd lucram la sdpatul canalului dorit de regimul comunist al tarii noastre”. (/bidem, p. 36).

4 Regimul din colonie era descris astfel: ,,Viata era destul de grea. Locuiam circa 80-90 persoane intr-o
baraca. Paturi rudimentare suprapuse. Mancarea destul de slaba. [...] dupa vreo 2-3 luni de la sosirea mea
aici, din cauza proastei alimentatii si al marelui efort de munca, am slabit foarte mult. Am scazut de la
greutatea de 85 kg la 54 kg. eram cu totul sleit de puteri, $i nu numai eu, ci si toti ceilalti”. (Ibidem, pp. 26-
39).



imbracaminte, dar a fost nevoita sa se intoarca deoarece ,,nu l-a gasit acolo unde scria
detinutii de la inchisoare [localitatea mentionatd pe cartea postald trimisa familiei], s-a
informat pe acolo de el si i-au spus cd nu se stie unde l-au dus. Ea [sora lui Gheorghe
Patrascu] este de parere ca preotii au fost aruncati Tn mare, ca sd nu se mai stie nimic de
ei”.P
La mijlocul lunii ianuarie 1952, la solicitarea Securitatii, a fost transferat la sediul
Securitatii din Constanta pentru o anchetd suplimentard, iar la 26 februarie 1952,
Gheorghe Patrascu a fost transferat la Penitenciarul Principal Sighet.'®
Dupa trei ani petrecuti in penitenciarul din Sighet', la 22 martie 1955, a fost
transferat la penitenciarul RAmnicu Sarat'™ si supus unui ,,regim celular, singur, intr-o
supraveghere strictd, pentru a nu avea posibilitatea de a-si manifesta intentiile

dusmanoase”."

5 ACNSAS, Fond I, Dosar 109889, vol. 1, f. 61.

'® Printr-o adresa din 26 februarie 1952, D.G.S.S. solicita penitenciarului Sighet ,,incarcerarea detinutului
Patragcu Gheorghe, in celula nr. 457, iar la 1 martie 1952, Vasile Ciolpan, directorul penitenciarului,
confirma ,incarcerarea detinutului conform ordinului in celula mentionatd in adresd”. (Arhiva
Penitenciarului Baia Mare, Fond Penitenciarul Sighet Principal, Dosar Detinuti, neprelucrat).

'7 Gheorghe Pitrascu descrie astfel conditiile din penitenciarul Sighet: ,,In camera noastra aveam pat destul
de bun, saltea de paie, perna umpluta cu paie, un cearceaf si o patura. Aveam incalzire centrald, podea de
scandura, destul de buna, si tinetd, un fel de ciubar, pentru necesitati. (...) Noi [preotii] eram scosi afara sa
taiem lemne. Noi descarcam masinile cu alimente care veneau la puscarie. Noi mergeam la subsol sa
punem in functie pompa de apa care alimenta intreaga inchisoare. Trebuie sa remarc ca era o pompa foarte
rudimentara: pentru ca sa scoatd o géleatd cu apa trebuia sa tragem cinci persoane odata, unul invartind
roata si patru tragand de o parghie de lemn ce ajuta roata. La Invartit coarba rotii nu putea oricine, ci numai
episcopul [Alexandru] Todea si subsemnatul; iar patru episcopi sau preoti trageau de coada parghiei. La fel
pentru transportat sacul de 100 kg, in magazie: arpacas sau fasole, numai noi doi eram 1in stare sa-1 purtim
pe scari pana la etajul doi unde era magazia. Cea mai importantd munca ne-a revenit tot noud, celor doi
amintiti: maturarea pe coridoarele puscariei”. (Gheorghe Patrascu, Memorialul Rezistentei, in Alexandru
Ratiu, Gheorghe Patrascu, Gheorghe Andreica, loan Dunca, Nutu Rosca, Andrea Dobes, Ioan Ciupea,
Claudiu Secasiu, ,,Memoria inchisorii Sighet”, Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 2003, pp. 145-146).

'8 Referitor la situatia din penitenciarul de la RAmnicu Sarat, parintele Patragcu nota: ,,Ajunsi la inchisoare,
am ramas uimiti de gradul cu totul lipsit de civilizatie al penitenciarului. (...) Am fost repartizat fiecare
intr-o celuld separatd. Pana sa fiu introdus 1n celula mea, am fost 1asat intr-o camera provizorie Tmpreuna cu
un ziarist maghiar din Timisoara, al carui nume [Stefan Gardony, transferat de la penitenciarul Sighet] nu
mi-1 amintesc, dar imi spunea ca fusese corespondentul pentru Europa al lui New York Times. (...) Eram in
camera nr. 48, regim foarte sever de puscarie. Mancarea era mult mai subtire si insuficientd, apoi
programul zilnic apasator: scularea la ora 5 dimineata. La ora 7 seara trebuia sa stau in picioare cu fata la
perete si sd nu ma misc, nici sa vorbesc, daca nu eram intrebat. Nu era permis a ne intinde pe pat pana seara
la ora 10, cand era stingerea. in acest fel, fara ocupatie, omul era sortit pierzarii mintii si distrugerii”.
(Gheorghe Patrascu, Zile de har ...., pp. 49-52).

1 ACNSAS, Fond I, Dosar 109895, f. 20. (Pentru detalii privind perioada detentiei de la Rimnicu Sarat a
se vedea Gheorghe Pétrascu, Zile de har ..., pp. 52-54).



La expirarea pedepsei, in urma referatului® intocmit de Serviciului ,,C” din cadrul
MALI, prin Decizia MAI nr. 7308/958 i s-a fixat D.O. pe timp de 24 luni in comuna
Latesti, raionul Fetesti.”!

In memoriile sale, Gheorghe Pitrascu descrie astfel momentul eliberarii din
penitenciarul Ramnicu Sirat: ,,in dimineata zilei de 17 martie 1958 am fost dus la grefd
[biroul administrativ al inchisorii] si mi s-a dat s semnez o declaratie in care se spunea
cd ma angajez sa merg sd stau cuminte acolo unde sunt trimis s$i n-am voie sd spun
nimanui nimic din cele suferite in timpul detentiei”.*

Ajuns in comuna Latesti, parintele Gheorghe Pétrascu a primit o casa ce ,,n-avea
usi, n-avea geamuri, acoperisul era spart, iar peretii cu varul si tencuiala cazutd”.”
Imediat dupa stabilirea in domiciliu obligatoriu, Securitatea l-a luat in ,,vizor”, iar la 21
octombrie 1958, in urma materialelor informative ,,furnizate de agentii Bucur Gheorghe
si Plopeanu Coredi, din care rezulta ca susnumitul desfasura activitate dusmanoasa sub
masca cultului romano-catolic”,** i s-a deschis dosar de urmdrire individuald. Totusi, a
fost lasat, sub o atentd supraveghere®, sd slujeasca la un altar improvizat in propria

casa.” O delatiune semnata de ,,Nutu Aurel”, fost detinut politic cu domiciliu obligatoriu

2 Fixarea domiciliului obligatoriu era astfel motivata: ,,Desi in timpul detentiei nu a fost semnalat
informativ si nici pedepsit disciplinar, intrucat a desfasurat o intensa activitate contrarevolutionard sub
masca religioasd, pe linia cultului romano-catolic propunem ca la data expirarii pedepsei — 10 martie 1958
— sd 1 se fixeze domiciliu obligatoriu pe timp de 24 luni in comuna Latesti, raionul Fetesti, regiunea
Constanta”. (ACNSAS, Fond I, Dosar 109889, vol. 1, ff. 36-36v).

2! Ibidem, f. 5; Gheorghe Patragcu nota in memoriile sale: ,,Jesisem din inchisoare ca fiu trimis intr-o semi-
inchisoare, unde voi ramane deocamdata 24 luni, fiind oarecum liber sa ma deplasez pe o raza de 12 km,
dar nu mai mult. in caz contrar, merg iarisi la puscarie”. (Gheorghe Pitrascu, Zile de har ..., p. 58).

22 Ibidem, p. 55.

3 Ibidem, pp. 60-61.

2 ACNSAS, Fond I, Dosar 109889, vol. 1, ff. 51-56.

% Intr-o nota informativa din 26 ianuarie 1960, informatorul ,,Coredy Plopeanu” reda un fragment dintr-o
discutie avuta cu preotul Patragcu: ,,Stiu ca sunt urmarit si de aceea nici nu merg afara din casa. Nu vreau sa
le dau motiv sa fiu arestat. Sunt multumit sd-mi fac datoria de preot, atat timp cat voi fi lasat sa mi-o fac”.
La finalul notei informative, 1t. maj. Livescu lon a trecut urmatoarea rezolutie: ,,Agentul a fost instruit sa
respecte instructajul ce i s-a dat anterior in sensul de a-1 servi atunci cand acest 1i cere. Sa-i ajute la slujbele
religioase, sa-i facd diferite comisioane, iar cand se intdlneste cu Patrascu, sd lase impresia unui om
multumit de regimul democrat popular fara a discuta probleme cu caracter politic decat numai in cazul cand
Patragcu va aduce in discutie asemenea probleme”. (Ibidem, ff. 20-21).

% Jata ce nota Gheorghe Pitrascu referitor la acest aspect: ,,In casa mea am inceput si celebrez zilnic Sfanta
Liturghie, In camera la care participau si cateva familii greco-catolice. Au inceput sa mai vina atatia
credinciosi incat nu mai incdpeau in casd. M-am dus la primarie i am obtinut aprobarea unei a doua case,
ce era langa mine, liberd. Pe aceasta am amenajat-o drept biserica. (...) Intre timp, am voit si ma asigur cu
Militia ca sa nu am neplaceri. Am Intrebat pe seful de post: Pot eu, ca preot catolic, sa slujesc Sfanta
Liturghie in casa mea? Pot sd mai primesc si pe altii? Raspunsul a fost pe cat de promt, pe atat de
satisfacator: Daca preotul ortodox poate, de ce nu ai putea si dumneata?” (Gheorghe Patrascu, Zile de
har...., p. 61).



in comuna Latesti, preciza referitor la slujbele oficiate de parintele Gheorghe Pétrascu:
»Subsemnatul prin prezenta informez ca la Capela Catolica din comuna Latesti, serveste
ca preot oficial Patragcu Gheorghe, cantaret Pop Romulus, care canta din gura romaneste
si latineste si se acompaniaza singur cu acordeonul alte servicii le face si calugéarul Biris.
La aceste servicii iau parte ca asistenti inca alti 5 preoti romano-catolici, toti cu domiciliu
in aceeasi comuna, mai iau parte la servicii in alte sarbatori si alti locuitori ca Biris, sotia
generalului Casian, Ticu Teodorescu, Thut si altii multi, toti care sunt atrasi de farmecul
muzicii si predicile preotului Patrascu, care este un orator bunisor si care atractii in
biserica ortodoxa nu le gasesti”.”’

La 8 martie 1960, prin Decizia MAI nr. 15804 din 8 martie 1960, i s-a prelungit
domiciliul obligatoriu cu 24 luni*®, majorata cu 12 luni, conform Deciziei MAI nr. 16384
din 27 februarie 1962, iar prin Decizia MAI nr. 6053 din 6 martie 1963*, pedeapsa a fost
majoratd cu inca 24 luni.*

in primavara anului 1963, Gheorghe Patrascu® a solicitat ,,0 invoire de 15-20 zile
pentru a parasi D.O. si a se deplasa in comuna Buruenesti, raionul Roman, regiunea
Bacau pentru a-si vedea parintii, cu care ocazie sa-si faca operatie de hernie si tratament
la dantura” dar, la 16 mai 1963, cererea sa a fost respinsa.*

Intr-o sinteza din 21 octombrie 1964 a Sectiei Raionale Fetesti a Securititii sunt
descrise principale aspecte ale activitatii preotului Patrascu in perioada domiciliului

obligatoriu de la Latesti: ,,Din materialele existente rezultd ca incepand din anul 1958,

27 ACNSAS, Fond I, Dosar 109889, vol. 1, . 33.

2 Prelungirea domiciliului obligatoriu era astfel motivata: ,,in perioada de D.O. a fost semnalat pe doua
linii informative ca desfagoara activitate clandestind pe linia cultului greco-catolic si ca ar face parte din
conducerea clandestind a preotilor franciscani”. (Ibidem, f. 11).

¥ Decizia era motiva de faptul ca preotul Patragcu Gheorghe ,,primeste ajutoare materiale de la preotii din
Regiunea Bacdu, din care ajutd preotii catolici care vin cu D.O. si intretine relatii suspecte cu preotul
[Petru] Tocénel din Italia”. (Ibidem, f. 6).

3 Ibidem, f. 8.

3! Un raport din 6 februarie 1963, intocmit de conducerea Biroului Raional Fetesti al Securitatii, preciza
referitor la actiunea de urmirire informativi a preotului Gheorghe Patrascu: ,.Intrucdt majoritatea
incercarilor de recrutare din randul acestor elemente [preoti catolici aflati cu domiciliu obligatoriu in
comuna Latesti] au esuat, iar in prezent a venit cu D.O. un agent ce este catolic, rugam sa fie dirijat pe
langd PATRASCU GHEORGHE pentru a stabili: cine sunt legiturile acestuia in Litesti; ce surse materiale
are, dacd primeste pachete sau bani din alte localitati, de la cine anume; daca ajuta cu bani sau alimente pe
ceilalti preoti catolici din comuna Litesti; de cine este vizitat si dacad acesti vizitatori sunt preoti sau
calugari catolici; dacd detine materiale de propaganda catolicd; dacd cu ocazia slujbelor religioase
desfasoara activitate dusmanoasa; daca desfasoara activitate de atragere a noi elemente la catolicism; daca
intretine legaturi si prin ce mijloace; daca face parte din conducerea preotilor franciscani, ce functie are,
etc”. (ACNSAS, Fond I, Dosar 109895, f. 2).

32 Ibidem, ff. 312-313.



cand a venit cu D.O. in com. Létesti, a fost vizitat de 2 preoti catolici din comuna
Prajesti, regiunea Bacdu, anume Chelaru Joja si Lucaci Petre, care i-au adus alimente.*
Din materialul furnizat de agentul Plopeanu Coredi cat si din controlul corespondentei, a
rezultat ca Patrascu Gheorghe intretine relatii prin corespondentd cu preotul Tocénel
Petre® din Italia. De mentionat este faptul ca obiectivul cét a locuit in Latesti nu a lucrat
nici la o Intreprindere sau institutie, stind numai acasd, dispunand de resurse materiale
din abundenta, iar preotii care erau trimisi cu D.O. in comuna la Inceput erau gazduiti de
obiectiv si apoi sprijiniti materialiceste. Obiectivul cat a stat in Latesti a fost foarte
prudent, aspect sesizat de agenti, in sensul cd a evitat si discute probleme politice.* Ori
de cate ori se giseau intr-un cerc unde Incepeau comentarii, referitoare la aspecte pe plan
intern si extern, el pleca, afirmand Tn mod expres ca nu vrea s participe la astfel de
discutii.*

La 10 aprilie 1964 i s-au ridicat restrictiile domiciliare, fiind numit vicar parohial
in comuna Bargduani, din judetul Neamt. O nota informativa din 13 mai 1964, semnata
de sursa ,,Pirvulescu Mircea”, descrie activitatea i impresiile parintelui Gheorghe
Pitrascu in primele zile de libertate: ,,In discutiile din 20 aprilie a aritat ci si-a vizitat
tatal, la Buruenesti (Roman), de unde a mers la fratele sau, iar de aici la Bacau, unde are
doud surori. De aici s-au inapoiat la Latesti dupd afirmatiile fratelui sdu, care l-a insotit
pani la Baciu. In discutii a aritat cd acolo la Latesti a avut permisiunea de a celebra in
care scop Sfatul Popular i-a pus la dispozitie o casd. Pentru acest lucru a cerut si
incuviintarea Departamentului Cultelor. Multi preoti erau cu domiciliu obligatoriu si o
parte din ei au fost eliberati Tnaintea lui. El personal mergea si muncea la colectivul din
localitate pentru care a fost retribuit, intre timp isi lucra si lotul repartizat, au discutat si

alte probleme marunte fard a manifesta vreo ostilitate fatd de stat sau nemultumire fatd de

* Gheorghe Patrascu preciza cd ,,cei cu domiciliu obligatoriu la Latesti puteau fi vizitati de familie si
prieteni, numai ei nu aveau voie sd plece decat cu aprobare speciala, de la Directia Generald a
Penitenciarelor, si pentru un foarte scurt timp”. (Gheorghe Péatrascu, Zile de har...., p. 60).

** Petre Tocdnel, fostul sdu coleg de la Facultatea de Teologie era stabilit din anul 1942 la Vatican.
(ACNSAS, Fond I, Dosar 109889, vol. 4. f. 33).

3 Tlustrativd este o notd informativd din 3 iunie 1963, semnati de ,Jlonescu Valeriu”, potrivit cdruia
Gheorghe Patrascu ar fi spus: ,,Nu astept nimic de la evenimentele politice. Eu nu fac politica. Politica mea
este biserica, slujesc, ma rog, pentru mine si pentru credinciosi. Nu citesc ziare. Eu nu am timp sa citesc
macar toate cartile pe care le am pentru informarea mea teologica, nicidecum, s ma mai informez de
mersul evenimentelor. Acestea-s sub semnul efemerului, doctrina mea este sub semnul vesniciei. Nu-i tot
una”. (Idem, Dosar 109895, f. 126).

3¢ Idem, Dosar 109889, vol. 1, ff. 51-56.



imprejurdrile in care a trdit dupa condamnare si domiciliul obligatoriu. Printre altele a
mai ardtat cd s-a intdlnit cu revizorul contabil de la Arhiepiscopia romano-catolicd pe
nume Tamas Dumitru, care l-a sfatuit si nu umble pe drumuri, ci sa stea linistit la
locuinta. Totodatd mentionat cd a rdmas impresionat de volumul de constructii de cladiri
si intreprinderi pe care le-a vazut in trecere prin Onesti-Bacau si alte orase™.”’

Dupa parasirea domiciliului obligatoriu si stabilirea In comuna Bargdoani din
judetul Neamt, la propunerea maiorului Ion Scortanu, de la Sectia Raionald Fetesti a
Securitatii, la 20 decembrie 1964 s-a hotarat inchiderea dosarului de urmarire
individuala®, urmand ca parintele Patrascu sa intre in ,atentia Regiunii MAI Bacau,
pentru a fi luat in lucru in continuare”.*

Dupa ce o scurtd perioada, in cursul anului 1965, a slujit ca preot la biserica
catolicd din Focsani®, iar de la sfarsitul lunii noiembrie 1967, timp de 16 ani, a functionat
ca preot paroh la Targu Trotus. In aceastd perioadd, numeroasele note informative
furnizate de informatorii dirijati de Securitate in jurul sau il descriu ca pe un om pasnic,
total dezinteresat de problemele de naturd politica, iar urmatoarele fragmente sunt
sugestive: ,,Printre alte discutii, referitoare la viata si activitatile pe care le-a facut in viata
Pétrascu Gheorghe a vorbit mai mult de perioada detentiei, despre care a spus cd a dus-o
greu, numai Dumnezeu stie, §i cu toate acestea este multumit ca a fost sanatos si a scapat.
Sursa revenind asupra greutatilor din perioada de detentiei, Patrascu Gheorghe asupra
motivului pentru care a fost condamnat a spus c¢d nu poate comenta nimic despre aceste
date si chiar daca ar putea, nici nu vrea sa-si mai aminteasca despre acele fapte. (...)

Pitrascu Gheorghe se refera in general la starea sanitatii sale. In discutiile despre boala

pe care o are, a spus ca aceastd boalda TBC o are din timpul cat era in detentie, si in

3 Ibidem, f. 51.

3 Printre motivele inchiderii dosarului de urmarire individuala se preciza: ,,in timpul cat a locuit in comuna
Litesti pe baza materialului de la actiune nu s-a putut proba activitatea sa dusminoasi. In special a fost
suspectat cd Intretine legaturi cu diferiti preoti catolici din diferite localitati din tara, insd nu s-a putut
verifica in ce constd concret aceasta relatie.(...) A avut unele manifestari legate de superioritatea cultului
catolic fatd de cultul ortodox si speranta in schimbarea actualului regim, fara insa sa desfisoare activitate
intensd dugsméanoasa”. (Idem, Dosar 109895, ff. 302-307).

39 Idem, Dosar 109889, vol. 1, ff. 52-56.

0O nota informativa descrie atitudinea preotului Gheorghe Patrascu in aceastd perioada: ,,Din cate il vid e
om foarte linistit, se poarta frumos si cuviincios cu toata lumea. Nu cere nimic de la nimeni. Nu l-am vazut
s-au auzit niciodatd sa facd invataturd religioasd cu copiii. De asemenea la predicile tinute nu a vorbit
niciodata impotriva legilor tarii noastre. Este muncitor, gospodar si mentine ordine atat in biserica precum
si curdtirea gardului bisericii vrand sa dea cu aceasta un aspect placut si frumos la stradé pentru frumusetea
orasului. Il vad limitat si din cate il stiu e corect cu toatd lumea”. (Idem, vol. 2, f. 72).



fiecare an 1n special spre primavara se manifestd. Este multumit cad in prezent se poate
trata mai bine ca Tnainte, adica ca in perioada de dupa detentie. Despre detentie Patrascu a
spus ca a dus-o foarte rau, acolo s-a imbolnavit si ca nici nu vrea s mai auda de ea si nici
de faptele pentru care a fost pedepsit”. Totusi, ofiterul de Securitate ce avea dosarul in
lucru, la sfarsitul notei, a trecut urmatoarea mentiune: ,,Informatorul prin profesia ce o
presteaza la parohie (cantdret), va urmari dacd cu ocazia activitatilor religioase, Patrascu
nu face afirmatii sau instigari cu continut dusmanos la adresa politicii partidului. Va
urmari de asemenea persoanele ce viziteaza mai mult pe obiectiv, atat straini cat si din
tara”. "

La 12 februarie 1972, Securitatea i-a deschis un nou dosar de urmarire
informativa cu numele de cod ,,Pall”, demersul fiind astfel motivat: ,.In perioada 1970-
1971 s-au primit unele date din care rezultd ca cel in cauza se afld in atentia conducerii
Ordinului Franciscan din Italia, si ca preotul Tocdnel Petru si superiorul general al
franciscanilor se intereseazad de el, facandu-i invitatie de a vizita Italia. Pe baza acestor
date, avand drept scop stabilirea naturii legaturilor cu persoanele din striindtate s-au
folosit informatorii Petrescu si Grigoras care au plecat ca turisti in Italia. Pall s-a
destainuit informatorului Grigoras ca a primit, prin intermediul episcopului Duma loan
din Térgu Jiu, de la conducerea Ordinului Franciscan din Italia, numirea ca superior al
franciscanilor din Moldova. Pentru a-l mentine sub influenta organelor noastre si a-1
determina sa nu actioneze in calitatea in care a fost numit, s-a trecut la contactarea lui de
catre organele noastre si se are in vedere ca si informatorii folositi pe langad el sa-1
influenteze pozitiv, in sensul de a nu desfasura activitate clandestind. Pana in prezent
masura de contactare si folosire a informatorilor plecati in strainatate, cat si dirijarea unor
informatori cu influentd, s-au dovedit a fi utile, deoarece s-a stabilit cu certitudine ca,
conducerea franciscanilor din Italia 1-au numit superior, dar ca [Gheorghe Patrascu] nu
este dispus sa se angajeze in aceastd activitate fard consimtdmantul organelor de stat din
Roménia”.*

La 15 decembrie 1973, preotul Gheorghe Patrascu a fost contactat de maiorul
Emil Preoteasa din cadrul Inspectoratului Judetean de Secuitate Bacau, ocazie cu care a

precizat, conform raportului intocmit de ofiterul de Securitate, ca dacd ,,eventual ar

* Tbidem, ff. 28; 41-41v.
“ Ibidem, ff. 168-169.



cunoaste unele actiuni ostile Indreptate impotriva statului, cu siguranta ar sesiza organele
competente”.*

Un raport din 22 februarie 1974, mentiona principalele aspecte rezultate in urma
actiunii de urmarire informativa in cazul parintelui Gheorghe Patragcu: ,,Din materiale
informative existente la dosarul de urmarire informativa Pall si din discutii verbale
purtate cu agentii nostri din Trotus, rezultd ca obiectivul evitd sd facd comentarii si
discutii de natura politica. Destul de rar si cu totul ocazional face unele aprecieri pozitive
la adresa liniei politice a statului nostru pe plan international precum si eforturile care se
fac in domeniul dezvoltarii economice si al constructiilor social-culturale. Se deplaseaza
destul de rar din comuna la anumite zile onomastice ale unor preoti. La 4 octombrie 1973
si-a sarbatorit si el ziua de nastere, la care a invitat 24 de preoti, unde, de asemenea nu s-
au purtat discutii de nuanta politica sau franciscana. In luna august 1973 in orasul Bacau
a avut loc o consfatuire a clericatului romano-catolic din Bacau, in cadrul caruia preotul
Herghelegiu a avut unele iesiri afirmand cd statul ingradeste si constringe libertatea
omului si a credintei. In pauza sedintei, Patrascu l-a admonestat pe Herghelegiu pentru
atitudinea sa. Unii informatori verificati i care se bucurd de increderea lui Patrascu au
fost instruiti diversificat si bine legendati sa tatoneze problema franciscana. A rezultat ca
nu intentioneaza sd actioneze in nici un fel pe linia acestui ordin deoarece ordinul este
scos in afara legii si nu vrea sd intre in conflict cu organele de stat. (...) De cétre preoti
este caracterizat ca un element fricos si retras, dar in schimb 1l apreciaza ca un bun preot,
competent §i cumpatat, bine pregdtit sub aspect doctrinar-religios, corect in viata
pastorala si se bucurd de incredere si autoritate in randul preotilor romano-catolici din
Moldova”.*

Dupa ce dosarul sdu de urmarire informativa a fost analizat de generalul Nicolae
Plesita®, in luna mai 1974, Gheorghe Patrascu a obtinut permisiunea de a vizita
Vaticanul. Transcrierea unei interceptdri a Securitatii din 7 iunie 1974 privind discutia

dintre Gheorghe Patrascu si Erna Lerch, gazda sa din Bucuresti, evidentiaza entuziasmul

# Idem, vol. 3, f. 70.

“ Idem, vol. 2, ff. 5-6.

% In urma studierii dosarului, generalul Nicolae Plesiti a constatat o greseala in ,,orientarea operativa a
actiunii i a masurilor respective” si s-au stabilit urmatoarele masuri: ,,inchiderea dosarului de urmarire
informativa; dezvoltarea contactului cu Pall [Gheorghe Patragcu] de catre organele noastre si atragerea lui

Pall 1a o eventuald colaborare organizatd cu organele de securitate i verificarea sa, din acest punct de
vedere”. (Ibidem, ff. 2-4).
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preotului franciscan n urma acestei calatorii: ,,<Vai ce calatorie frumoasa am facut. Nu
0 voi uita niciodatd. Am vazut foarte multe lucruri si am fost in foarte multe locuri>. 1i
aratd niste haine preotesti si 1i explica Ernei, ca de fapt acestea sunt hainele lor, dar aicea
nu au voie sa umble in ele, dar acolo a umblat astfel imbracat. [...] <Nici nu se compara
cand am vazut ce bogatii sunt acolo, ce magazine, ce lume, ce sunt nebuni sa se lase dusi
de comunisti? Tot fac manifestatii, sa vina comunismul. Le-am spus eu, lasa, mai cd o sa
vedeti voi cand o veni comunismul. Voi sunteti prosti, aveti libertate §i nu stiti sa o
folositi>. In continuare, spune ca a fost la Papa intr-o audienta colectiva si la o audientd
particulara. A fost la Sf. Parinte, i-a sarutat mana, i-a spus cine este de unde este. Patragcu
a vorbit in limba italiana. Sf. Parinte a fost incantat de cadoul pe care i I-a dus (macheta
unei bisericute si o casutd), s-au fotografiat. [Patrascu] ii da niste fotografii in alte pozitii
s1 0 roaga sa ascundd una din ele si sa nu arate la nimeni, deoarece el este in haina
franciscana si nu vrea sa vada nimeni asta. Patrascu 1i spune: <4Am capatat de la Vatican,
de la Sf. Parinte de acolo, mi-a dat lucruri bisericesti, nici nu am putut sa iau, mi-a dat
rozalii, iconite, ma rog, atdtea mi-a dat incdt a trebuit sa le mai las acolo. Am cumparat
doua valize si le-am umplut>. Precizeaza ca cele trei valize aduse, cantaresc 80 de kg.,
pentru care a platit 55.000 lire echivalentul a 1.250 lei, cd este mulfumit ca nu i s-a
rascolit la controlul vamal, ceea ce a avut in valiza. Pentru ca cel care 1-a controlat a fost
dragut, i-a lasat 100 lei. Patragcu zice ca a tremurat foarte mult ca i se vor lua lucrurile,
dar nu i s-a luat nimic. <Mi-au dat bani, am umblat si am vizitat in Roma atdtea biserici,
am fost primit chiar la conducerea ordinului §i am locuit la mandstirea franciscanilor>.
Patragcu repetd ca este foarte fericit ca a vazut ceea ce a vrut i nu-i mai pasd de nimic.
[...] Dupa unele discutii fara importanta, zice <Bine ca am scapat eu cu lucrurile mele,
zica cine ce o vrea ce am capatat, dar ce am in minte §i in suflet, nu-mi poate lua
nimeni>"*

In anii 70 - 80 raporturile dintre autorititile comuniste si reprezentatii bisericii
romano-catolice au fost marcate de incercarile de influentare pozitiva a clericilor catolici
de etnie romana in problema ceangailor din Moldova. Astfel, de la discursul favorabil
minoritatilor nationale si infiintarea de regiuni autonome dupd model sovietic, de la

inceputul anilor "50, se ajunge in anii de sfarsit ai regimului comunist la o campanie

“ Idem, vol. 3, f. 118.
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sustinutd impotriva ,iredentismului” si ,,sovinismului” maghiar, inclusiv sprijinirea
aparitiei unor lucrari care demonstrau originea romaneasca a ceangdilor.”’

Pe fondul acestor tensiuni, in cursul anului 1978, Securitatea a initiat o ampla
operatiune cu numele de cod ,,Trotus” in cadrul careia, in anii "80, au fost intreprinse,
cu aprobarea conducerii Departamentului Securitatii Statului, cateva ,,masuri complexe si
combinative” de mare amploare cum ar fi beatificarea cdlugdrului Ieremia Valahul,
sfintirea episcopului Ioan Robu*® sau tiparirea la Vatican a cértii ,,Originea ceangdilor din
Moldova”.*® In cadrul acestei operatiuni, un plan de masuri al Directiei I din cadrul
Departamentului Securitatii Statului din 28 decembrie 1978, prevedea ca in scopul
,cunoasterii si neutralizarii intentiilor episcopului Marton Aron®' de a-si extinde, in
scopuri ostile, jurisdictia canonica in unele localitati din judetul Bacau si Neamt”, si se
incerce ,,atragerea preotului romano-catolic Patrascu Gheorghe ca sa actioneze la Vatican
— prin interpunerea informatorului Bucur — sa-i transmita lui Tocanel Petru sa scrie si sa
publice in Occident, materiale in legiturd cu intentiile lui Marton Aron de a desfasura
actiuni nationaliste in rAndul unor parohii romano-catolice din Moldova”.** Astfel, in

cursul anului 1979, Securitatea a actionat in vederea determinarii parintelui Pétrascu si a

4 Cristian Vasile, Combaterea «iredentismului» maghiar pe tardm confesional in Romdnia comunistd,
1968-1989, in ,,Arhivele Securitatii”, Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitétii, Bucuresti,
Editura Nemira, 2004, p. 158.

* Acest demers al Securitatii era astfel motivat: ,,Ca urmare a intensificarii actiunilor unor cercuri ostile
din Occident, sprijinite de elemente nationalist-iredentiste din Ungaria si sustinute de conducerea bisericii
romano-catolice maghiare din tara noastra, care urmareau, contrar adevarului istoric, s convinga cercurile
conducatoare ale Vaticanului §i opinia publicd internationald cd ceangdii din Moldova sunt maghiari, si
asupra carora autoritatile romane ar desfagura un intens proces de desnationalizare”. (Idem, vol. 4, f. 2).

% O notd redactatd de conducerea Inspectoratului judetean de Securitate Bacau la inceputul anului 1985,
relata pe larg actiunile de la Roma din 8 decembrie 1984, desfasurate cu ocazia consacrarii episcopului loan
Robu. Cu acest prilej, din judetul Bacau ,,au fost selectionati, pregatiti si instruiti 14 preoti si 12 credinciosi
romano-catolici” care in timpul vizitei din Italia urmau sé poarte ,,costume populare romanesti, iar preotii
sd aiba la reverele hainelor panglicute tricolore”. Prin prezenta preotilor si credinciosilor romani in Italia,
Securitatea avea in vedere aspecte de ordin propagandistic, formulate oficial ca fiind ,,0 ripostd ferma
propagandei nationalist-iredenstiste maghiare”. De mentionat cd reporteri posturilor de radio ,,Europa
Libera” si ,,Vocea Americii” prezenti la acest eveniment au incercat sa stea de vorba cu romanii veniti din
tard insd ,,acestia conform instructajului nostru [Securitatii] si atentiondrii prealabile facute de episcopul
Robu loan, au refuzat orice contact”. (Ibidem, ff. 376-377).

> Ibidem, f. 2.

5! Pe buna dreptate, istoricul Cristian Vasile considera c¢i Marton Aron a reprezentat o obsesie pentru
organele de Securitate, care au ajuns panad acolo incat au elaborat o foarte precisa hartd confesionald a
Romaniei, unde figurau pe langd ordinariatele, vicariatele si protopopiatele romano-catolice, si atitudinile
fiecarui preot greco-catolic, clericii fiind catalogati 1n functie de pozitia adoptata fata de episcopul de Alba
Iulia. (Cristian Vasile, op.cit., loc.cit., p. 147).

2 ACNSAS, Fond I, Dosar 109889, vol. 4, ff. 36-36v.
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altor preoti franciscani sd actioneze ,pentru respingerea si combaterea actiunilor cu
caracter nationalist i iredentist maghiar ale unor clerici din Transilvania”.>

Desi a fost utilizat, cu numele de cod ,,Popescu”, in cadrul operatiunii ,, Trotus”>*,
la 10 februarie 1979, preotului Gheorghe Patrascu i s-a redeschis dosarul individual de
urmdrire informativa.”” Un raport al Directiei I a Securitdtii din 25 februarie 1980,
mentiona ca parintele Gheorghe Pétrascu a fost contactat in doua randuri de ofiteri de
Securitate din cadrul Directiei judetene Bacdu (la 10 octombrie 1979, respectiv 23
ianuarie 1980), in urma cérora si-a dat ,,consimtdmantul de a sprijini tema abordata”.>’ In
cadrul raportului erau precizate si principalele actiuni ce urmau sa fie Intreprinse de
Superiorul Ordinului Franciscan din Moldova in cadrul operatiunii ,, Trotusul”: ,,in afara
faptului ca 1n parohia sa — Tg. Trotus — a prelucrat cu ocazia unor slujbe populatia de a
respinge provocdrile unor persoane din Transilvania sau din strdindtate care vin si culeg
date 1n scop iredentist-maghiar, intentioneazd sa ceard sprijinul lui Tocanel Petru de la
Vatican pentru publicarea unor materiale in exterior, apoi aducerea lor §i in tard, pentru a
circula in mediul catolic din Moldova. Intentioneaza ca in cursul acestui an sa intreprinda
o cdlatorie la Vatican unde va discuta si problema care framanta preotii catolici din
Moldova legate de intentiile de a lua sub jurisdictia episcopiei Alba Iulia localitdtile din
Moldova cu locuitorii ceangai si de a impune tinerea slujbelor in limba maghiara”.*®

Un raport din 19 noiembrie 1981 al Directiei I din cadrul Departamentului
Securitatii Statului, evidentiaza atit utilizarea preotului Gheorghe Patrascu in actiunile
Securitatii indreptate impotriva ,,actiunilor nationaliste si iredentiste maghiare”, dar si
urmarirea sa permanentd, de multe ori fiind Incadrat, concomitent, pe mai multe linii

informative: ,,PATRASCU GHEORGHE a ficut obiectul unor misuri informativ —

operative complexe si combinative, soldate cu rezultate pozitive si scontate. Astfel, fiind

> Ibidem, f. 294.

* Un document din 11 octombrie 1986, provenind de la Inspectoratul Judetean de Securitate Bacau,
mentiona citeva aspecte in acest sens : ,,Pentru contracararea acestor activitdti ostile [referitoare la originea
etnica a ceangailor din Moldova] indreptate impotriva tarii noastre, Securitatea judetului Bacau a actionat
prin preotul Pitrascu si informatorii Pavelescu si Florescu pentru a determina pe TOCANEL PETRU, fost
jurist al Vaticanului, sa publice unele materiale privind continuitatea poporului roman in spatiul Carpato-
Dunareano-Pontic si despre romanitatea ceangailor din Moldova, lucru care s-a realizat”. (Ibidem, f. 8v).

55 Ibidem, f. 8.

% Potrivit raportului intocmit de ofiterii de Securitate ,,discutiile au fost deschise, degajate, incheiate cu
consimtdmantul de a sprijini tema abordata, dar [Gheorghe Patrascu] cerand un rdgaz in acest sens, pentru
a se gandi asupra formelor si procedeelor cele mai eficace”. (Ibidem, f. 294).

7 Tbidem.

8 Ibidem, f. 294v.
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in contact de mai multi ani, treptat s-a reusit apropierea si determinarea sa colaboreze cu
organele de securitate, pe linia combaterii actiunilor nationaliste si iredentiste maghiare,
desfasurate de unii preoti romano-catolici din Transilvania si cercuri ostile din exterior,
cu privire la ceangdii din Moldova, carora le atribuie contrar adevarului istoric, originea
etnici maghiard. Pe acestd temd, PATRASCU GHEORGHE ne-a comunicat ci detine
date provenite de la fostul siu coleg de teologie, TOCANEL PETRU, stabilit in anul
1942 la Vatican, ci FERENC EDUARD este sustinut de fostul episcop MARTON
ARON si emigratia maghiara de la Vatican, pentru functia de episcop in Moldova, cu
scopul ca acesta sa sprijine actiunile nationalist-iredentiste maghiare in problema
ceangdilor.” Informatia fiind pusd in lucru, s-a verificat §i am actionat pentru
compromiterea si impiedicarea numirii celui in cauzd ca episcop. De asemenea,
PATRASCU GHEORGHE a reusit si-1 determine pe TOCANEL PETRU sa actioneze in
exterior si sd-1 sprijine pe preotul de origine romanda CAITAR MIHAI, stabilit in R.F.G.
pentru finantarea si publicarea cartii profesorului MARTINAS DUMITRU, cu privire la
Originea romadneascd a ceangdilor din Moldova. La o contactare recenti, PATRASCU
GHEORGHE a fost de acord s scrie un articol un articol pe tema originii roméne a
ceangailor si cu sprijinul Serviciului D [Dezinformare] sa fie publicat in presa din Italia.
Sunt in curs si alte actiuni, pe aceasta tema, care vor fi stipulate in planul de masuri in
curs de elaborare cu Serviciul D si UM. 0544 [Centrul de Informatii Externe].
Concomitent a fost incadrat pe mai multe linii informative, iar n calatoria efectuata in
iunie a.c. prin mai multe state europene, inclusiv la Vatican, a fost insotit de informatorul
Damian, rezultand ca s-a situat pe o pozitie patrioticd si a avut comportare corecta. (...)
Actiondam cu masuri specifice, discrete si atente, fard ca sa simtd Patrascu Gheorghe,
pentru descurajare $i a nu permite realizarea unor activitati clandestine pe linia ordinului
franciscan. Vom continua dirijarea diversificatd a informatorilor Bucur, Ovidiu si
Florescu — franciscani, pentru cunoasterea preocupdrilor lui PATRASCU GHEORGHE,

precum si reactia sa ca urmare a contactarilor efectuate pentru antrenarea la realizarea

% Un plan de masuri elaborat de conducerea Directiei I din cadrul Departamentului Securitatii Statului la 28
decembrie 1978 mentiona in acest sens: ,,Preotul PATRASCU GHEORGHE care a ficut recent o cilitorie
in Italia, pretinde ci MARTON ARON actioneaza in favoarea lui FERENC EDUARD deoarece in
schimbul functiei de episcop, acesta i-ar fi promis introducerea limbii maghiare in bisericile din localitétile
cu romano-catolici ceangai din judetele Bacdu si Neamt ori sd cedeze parohiile respective episcopiei
romano-catolice din Alba Iulia spre a fi incluse in jurisdictia sa”. (Ibidem, f. 36).
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unor activitdti de combatere a actiunilor nationaliste si iredentiste maghiare, cu privire la
ceangdii din Moldova”.®

In luna mai 1983, parintele Gheorghe Pitrascu s-a pensionat, retrigandu-se la
parohia Halducesti, la fratele sau, preotul Dumitru Patragcu. Dupa pensionare a fost mai
putin implicat in probleme de naturd confesionald, dar a continuat sd raména in atentia
Securitatii, atat ce in priveste actiunile de urmadrire informativa, dar si de influentare
pozitiva, in special in problema ceangailor din Moldova.

In intervalul mai-iunie 1989, Gheorghe Patrascu, in calitate de Superior al
Ordinului Franciscan din Moldova, Impreuna cu un calugar franciscan, informator al
Securitatii cu numele de cod ,,Pavelescu”, au efectuat o célatorie in Italia. Motivul acestei
deplasari era participarea la alegerile pentru desemnarea Superiorului General al
Ordinului, desfasurata la Roma, la 13 mai 1989. Cu acest prilej, Gheorghe Patrascu a fost
supus si unui tratament de specialitate fiind bolnav de prostata.®'

In urma unor masuri complexe ale Securititii, la 17 iunie 1989, un grup de
aproximativ 30 de pelerini romano-catolici, printre care opt persoane ,pregatite
contrainformativ”, inclusiv o ,,sursda” a Securitatii, au fost primiti intr-o audienta
particulara de Papa Ioan Paul al II-lea.* Scopul principal al Securitatii era de a demonstra
opiniei publice occidentale ca ,,in Romania libertatea de credinti este asigurati”.®* In
acest sens trebuie mentionat i intentia Securitatii de a realiza o casetd video ce urma sa
contind ,,aspecte privind viata religioasd, constructiile bisericesti, portul popular,
realizarile social-culturale din dieceza de lasi, urmdrind crearea unei imagini cit mai
concrete si realiste privind modul cum este asiguratd libertatea religioasd din tara
noastrd”.* Caseta urma sa fie folositd pentru activitati de propaganda in exterior, urmand

ca in cursul anului 1990, si fie prezentata inclusiv Papei loan Paul al II-lea.®

% Ibidem, ff. 33-33v.

® Ibidem, ff. 66-67.

% Intr-o informare din 4 iulie 1989, trimisa de maiorul Iulian Baidac, seful Securititii Judetene Bacau
conducerii Directiei I a Securitatii, era descrisa atitudinea Papei loan Paul al II-lea cu ocazia primirii
grupului de ,,pelerini” romani: ,,Papa li s-a adresat in roméaneste, spunindu-le <Sunt bucuros de prezenta
voastrd la Roma, si transmiteti salutul meu poporului roman>. In continuare, a spus ci cunoaste bine pe
episcopul ROBU IOAN si MS. GHERGHEL PETRU de la Iasi si din nou a afirmat ca prezenta lor la Roma
este binevenitd, apoi 1n italiand i-a Indemnat sa iubeasca pacea si dragostea intre popoare”. (Ibidem, f. 64v).
 Ibidem, f. 2v.

% Ibidem, f. 4.

% Tbidem.
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Dupa evenimentele de la sfarsitul anului 1989, parintele Gheorghe Pétrascu a fost
desemnat Magistru de Novici pentru cinci serii de tineri aspiranti la viata franciscana.

A decedat la 11 februarie 1995, la varsta de 82 de ani.
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